Glowny
Urzad
Miar

SPRAWOZDANIE

Z WYKONANYCH KONTROLI
w 2020 ROKU

\doktadnie

100Iat

1919-2019

[l sem-zovei



Sprawozdanie z wykonanych kontroli w 2020 roku

SPRAWOZDANIE

Z WYKONANYCH KONTROLI
w 2020 ROKU

IIIIIIII gum.gov.pl



Sprawozdanie z wykonanych kontroli w 2020 roku

4 l‘\%
Gtowny \%dnkiadnie
Urzad 1001t
Miar &9 19-2019

ul. Elektoralna 2
00-139 Warszawa

tel. 22 581 93 99 (centrala)
fax: 22 581 93 92
e-mail: gum@gum.gov.pl

Materiat opracowano w Biurze Nadzoru | Kontroli Giéwnego Urzedu Miar.
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mi pomiarowymi oraz tematyka ochrony bezpieczenstwa gospodarczego | technicz-
nego panstwa.
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WSTEP

Gtowny Urzad Miar jest urzedem administracji rzagdowej, wtasciwym w sprawach miar i probiernictwa.
Prezes Gtéwnego Urzedu Miar, zgodnie z ustawg z dnia 11 maja 2001 r. - Prawo o miarach (Dz. U.
2 2020 r. poz. 2166), jest centralnym organem administracji rzagdowej nadzorowanym przez ministra
wtasciwego do spraw gospodarki.

Organizacje Gtéwnego Urzedu Miar okresla:

1. Statut nadany przez ministra wtasciwego do spraw gospodarki zarzadzeniem Ministra Rozwoju
z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie nadania statutu Gtéwnemu Urzedowi Miar (M.P. poz. 1182).

2. Regulamin organizacyjny Gtéwnego Urzedu Miar, stanowiacy zatacznik do zarzadzenia nr 3 Prezesa
Gtownego Urzedu Miar z dnia 31 grudnia 2019 r. (Dz. Urz. GUM, poz. 14).

W zakresie kompetencji Gtéwnego Urzedu Miar znajdujag sie zagadnienia zwigzane z metrologig nau-
kowa, prawng i przemystowg oraz probiernictwem.

W corocznych sprawozdaniach Gtéwnego Urzedu Miar (dostepnych na stronie internetowej GUM)
prezentowane s3g informacje z zakresu nadzoru Prezesa GUM nad przestrzeganiem przepisdw: ustawy
z dnia 11 maja 2001 r. Prawo o miarach (Dz.U. z 2020 r. poz. 2166), ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o
tachografach (Dz.U. z 2020 r. poz. 900), ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o towarach paczkowanych (Dz.
U. z 2020 r. poz. 1442) i ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. - Prawo probiercze ?Dz.U. z 2020 r. poz.
1365).

Szczegdlne miejsce zajmujg w nich, przygotowane przez Biuro Nadzoru i Kontroli Gtéwnego Urzedu
Miar, zestawienia wynikéw kontroli wykonanych przez jednostki nadzorowane administracji miar i ad-
ministracji probierczej, analizy i poréwnania. Biuro Nadzoru i Kontroli odpowiada za realizacje ustawo-
wych zadan Prezesa wynikajgcych z ww. ustaw oraz merytorycznego i organizacyjnego nadzoru nad
administracja terenowa.
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W celu zapewnienia najwyzszych standardéw podejmowane s3 inicjatywy nakierowane na ujednolica-
nie sposobdéw dziatania poprzez przygotowywanie jednolitych wytycznych, zasad i systematyczne
wdrazanie przyjetych rozwigzan, jednoczes$nie dostosowujac sie do zmieniajacych sie warunkéw.

Udoskonalany jest proces planowania dziatalnosci kontrolnej, koncentrujac ja na najwazniejszych sfe-
rach objetych zakresem nadzoru administracji miar i probierczej. Ustalajac kierunki dziatan kontrolnych,
wspomaganych odpowiednimi wytycznymi Prezesa, ktadziony jest nacisk na identyfikacje przyczyn
i mechanizméw powstawania nieprawidtowos$ci, w oparciu o analize okreslonych problemoéw
i prawdopodobienstwa ryzyka wystgpienia nieprawidtowosci.

Urzad podejmuje okreslone przedsiewziecia, ktére pozwalajg na skuteczng realizacje zadan i osigganie
celéw, stosujgc ustalone mierniki i wskazniki, jak réwniez promujac postawe uczciwego, rzetelnego
i obiektywnego postepowania kontrolera podczas wykonywania czynnosci stuzbowych zgodnie z obo-
wigzujagcym ,Kodeksem dobrych praktyk kontrolera administracji miar i administracji probierczej”.

W roku 2020 kontynuowane byty dziatania kontrolne majace na celu ustalenie i ocene danych w zakre-
sie przestrzegania obowigzujacego prawa, w szczegdlnosci w trosce o ochrone zdrowia, srodowiska
i bezpieczenstwa oraz o ochrone praw konsumenta.

Udostepniajac na stronie internetowej Urzedu "Sprawozdanie roczne za 2020 r.” z wykonanych kon-
troli wyrazamy nadzieje, iz przyblizy ono naszg dziatalno$¢ na rzecz poprawy stanu przestrzegania pra-
wa w kraju, a jednoczes$nie ukazuje zaréwno wyzwania jak i problemy przed ktérymi stoi administracja
miar oraz administracja probiercza.
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Wprowadzenie

Zestawienie i analize wynikéw kontroli, wykonanych w kraju w 2020 roku, sporzadzono na podstawie
sprawozdan Okregowych Urzedéw Miar (OUM) i Okregowych Urzedéw Probierczych (OUP) oraz ma-
teriatéw wtasnych Biura Nadzoru i Kontroli GUM.
Ustawowe zadania Prezesa Gtoéwnego Urzedu Miar dotyczg w szczegdlnosci sprawowania nadzoru nad
przestrzeganiem przepisow:

— ustawy z dnia 11 maja 2001 r. - Prawo o miarach,

— ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o tachografach,

— ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o towarach paczkowanych,

— ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. - Prawo probiercze
oraz aktow wykonawczych do tych ustaw.

W 2020 roku skontrolowano i poddano analizie nastepujace obszary obejmujace:

» w zakresie metrologii:

—  przyrzady pomiarowe podlegajgce prawnej kontroli metrologiczne;j,

—  podmioty i przedsiebiorcéw, ktorym Prezes GUM udzielit upowaznien lub zezwolen na wyko-
nywanie okreslonej dziatalnosci,

—  podmioty paczkujace;

> w zakresie probiernictwa:

— miejsca prowadzenia przetwérstwa, wyrobu, naprawy i obrotu wyrobami z metali szlachetnych.

GEOWNE WYNIKI KONTROLI:

Realizacje ustawowych zadan Prezesa GUM w zakresie sprawowanego nadzoru (w administracji miar
i administracji probierczej) w 2020 roku przedstawiajg wyniki nastepujacych kontroli:

I. Administracja miar (Gtéwny Urzad Miar, 10 Okregowych Urzedéw Miar i 50 Wydziatow Zamiej-
scowych).

— Pracownicy terenowych organéw administracji miar skontrolowali 5240 jednostek w zakresie prze-
strzegania ustawy Prawo o miarach, stwierdzajac nieprawidtowosci w 267 jednostkach, tj. w 5,1%.

— Bezposredniej kontroli poddano 20212 szt. przyrzadéw pomiarowych, gdzie zakwestionowano 448
szt., tj. 2,2%.

—  Skontrolowano 180 podmiotéw dziatajgcych na podstawie wydanych przez Prezesa GUM upowaz-
nien lub zezwolen, stwierdzajac nieprawidtowosci w 34 podmiotach, tj. w 18,9%.

— Skontrolowano 1521 podmiotéw paczkujacych oraz wykonano 107 dziatan sprawdzajacych
u przedsiebiorcow.

Struktura organizacyjna administracji miar w Polsce jest nastepujaca:
v' Gtéwny Urzad Miar z siedzibg w Warszawie;

v" 10 Okregowych Urzeddéw Miar majacych siedziby w: Bydgoszczy, Gdansku, todzi, Katowicach,
Krakowie, Poznaniu, Szczecinie, Warszawie, Wroctawiu i Biatymstoku;

v" 50 Wydziatéw Zamiejscowych, usytuowanych w wiekszych miastach na terenie dziatania ww.
Okregowych Urzedéw Miar (wyszczegdlnienie w opisie ponizszej mapy).
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WYDZIALY ZAMIEJSCOWE
OKREGOWYCH URZEDOW MIAR:

OUM WARSZAWA: Bronisze, Lublin, Ptock, Radom, Siedlce, Zamos¢;
OUM KRAKOW: Jasto, Nowy Sacz, Przemysl, Rzeszéw, Tarnobrzeg, Tarnow;
OUM WROCEAW: Brzeg, Jelenia Géra, Legnica, Nysa, Opole, Swidnica;
OUM POZNAN: Gniezno, Kalisz, Konin, Leszno, Pita;

OUM KATOWICE: Bielsko-Biata, Bytom, Czgstochowa, Rybnik;

OUM GDANSK: Chojnice, Elblag, Gdynia, Ketrzyn, Olsztyn, Stupsk, Tczew;
OUM tODZ: Kielce, towicz, Piotrkow Trybunalski, Zdunska Wola;

OUM BYDGOSZCZ: Brodnica, Grudzigdz, Inowroctaw, Torun, Wtoctawek;
OUM SZCZECIN: Gorzéw Wielkopolski, Koszalin, Stargard, Zielona Gora;
OUM BIALYSTOK: Etk, Ostroteka, Suwatki.

Il. Administracja probiercza (2 okregowe urzedy probiercze i 8 wydziatow zamiejscowych).

— Pracownicy organdw administracji probierczej skontrolowali 133 jednostki w zakresie przestrzega-
nia ustawy Prawo probiercze, w ktérych zakwestionowali ogétem 603 szt. wyrobéw z metali szla-
chetnych.

Struktura organizacyjna administracji probierczej w Polsce jest nastepujaca:

v' 2 okregowe urzedy probiercze majace siedziby w Warszawie i Krakowie;

v' 8 wydziatéw zamiejscowych w Biatymstoku, Bydgoszczy, Chorzowie, Czestochowie, Gdansku,
todzi, Poznaniu i Wroctawiu.
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Szczegotowe wyniki przeprowadzonych kontroli

|. Kontrole uzytkownikéw przyrzadéw pomiarowych podlegajacych prawnej kontroli metrologicznej

Kontrole w kraju - ogétem

W 2020 roku zespoty kontrolne terenowych organéw administracji miar przeprowadzity w kraju tacznie

5240 kontroli uzytkownikéw przyrzadéw pomiarowych, w tym:

—  kontroli planowych wykonano 5036 (96,1%),

—  kontroli doraznych 204 (3,9%), bedacych m.in. reakcjg na zgtaszane do urzedéw uwagi (np. na pra-
ce stacji paliw).
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Najwiecej kontroli w zakresie przestrzegania przepiséw ustawy Prawo o miarach. tj. 3089 (58,9%
wszystkich kontroli) przeprowadzono w placéwkach handlowych, sprawdzajac w szczegdlnosci stoso-
wanie pp takich jak wagi nieautomatyczne, odwazniki oraz przyrzady do pomiaru dtugosci.

Najnizszy poziom nieprawidtowosci odnotowano w skontrolowanych jednostkach mieszczacych sie na
obszarach dziatania OUM Gdanisk (1,3%), OUM Katowice (1,4%) i OUM Bydgoszcz (1,6%).

Liczbe kontroli wykonanych w kraju (wg miejsc stosowania przyrzadéow pomiarowych) przedstawia

wykres nr 1.
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Wykres nr 1. Kontrole gtéwnych uzytkownikow pp

Zestawienie wykonanych przez Okregowe Urzedy Miar kontroli uzytkownikéw przyrzadow
pomiarowych i tych, u ktérych stwierdzono nieprawidtowosci przedstawia wykres nr 2.
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Wykres nr 2. Skontrolowani uzytkownicy pp w OUM
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Rodzaje skontrolowanych przyrzadéw pomiarowych

Ogotem na terenie kraju skontrolowano nastepujace ilosci przyrzadéw pomiarowych (pp) bedacych
w obrocie lub uzytkowaniu oraz znajdujacych sie w ewidencjach:

— 20212 szt. pp. w uzytkowaniu lub obrocie, w tym: 46,8% stanowity odmierzacze paliw ciektych,
33,7% stanowity wagi nieautomatyczne, 19,5% pozostate pp., zakwestionowano 448 szt., tj. 2,2%
pp.;

- 2391,5 tys. szt. pp. w ewidencjach m.in. zaktadéw wodociggowych i energetycznych, w tym: 51,2%
stanowit liczniki energii elektrycznej, 44,6% gazomierze, zakwestionowano 41323 szt., tj. ok. 1,7%
pp.

Stwierdzone nieprawidtowosci gtéwnie dotyczyty braku waznych dowodéw prawnej kontroli metrolo-

gicznej.

Wykres nr 3 przedstawia najwieksze grupy pp (bedacych w uzytkowaniu lub obrocie) skontrolowane
w kraju.

N
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Wrykres nr 3. Skontrolowane grupy pp

Na wykresie nr 4 przedstawiono liczby skontrolowanych i zakwestionowanych pp (w obrocie i uzytko-
waniu) w poszczegdlnych OUM.
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Wykres nr 4. Skontrolowane pp w OUM
Woykonane przez terenowe organy administracji miar kontrole w 2020 roku przedstawia tabela nr 1.

Kontrole
fre . Kontrole . .
Wyszczegdlnienie Skontrolowane pp . o upowaznionych
uzytkownikéw pp . .
podmiotéow
OUM Warszawa 3023 753 33
OUM Krakéw 700 175 52
OUM Wroctaw 2180 678 20
OUM Poznan 4307 1134 2
OUM Katowice 2624 415 25
OUM Gdansk 561 299
OUM tédz 1334 282
OUM Bydgoszcz 2293 808 18
OUM Szczecin 1884 485 12
OUM Biatystok 1306 211 10
OGOLEM 20212 5240 180

Tabela nr 1. Kontrole OUM

W rezultacie wszystkich stwierdzonych nieprawidtowosci inspektorzy nadzoru administracji miar
w omawianym okresie:

— wystawili 269 mandatéw karnych na taczng kwote 42180,00 zt,
— wykonali 130 rekontroli i zastosowali 12 pouczen,
— skierowali 3 wnioski do wydziatu karnego wtasciwego sadu.

Realizacje planu kontroli w tym zakresie przedstawia tabela nr 2.
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Kontrole uzytkowni- = Kontrole uzytkow- o .
Wyszczegdélnienie kéw pp - plan na nikéw pp - wyko- % wykonania

2020 r. nanie w 2020 r. planu

OUM Warszawa 1526 753 49.3%
OUM Krakéw 1190 175 14,7%
OUM Wroctaw 1630 678 41,6%
OUM Poznan 1692 1134 67,0%
OUM Katowice 1157 415 35,9%
OUM Gdansk 1591 299 18,8%
OUM todz 830 282 34,0%
OUM Bydgoszcz 2190 808 36,9%
OUM Szczecin 1098 485 44.2%
OUM Biatystok 493 211 42,8%
OGOLEM 13397 5240 39,1%

Tabela nr 2. Realizacja rocznego planu kontroli uzytkownikéw przyrzadéw pomiarowych

Il. Kontrole podmiotow i przedsiebiorcow, ktorym Prezes GUM
udzielit upowaznien lub zezwolen na wykonywanie okreslonej
dziatalnosci

tacznie w 2020 roku zespoty kontrolne terenowych organéw administracji miar skontrolowaty 180
podmiotéw posiadajgcych upowaznienia lub zezwolenia Prezesa na wykonywanie okreslonej dziatalno-
sci, w tym:

— 93 podmioty, ktére uzyskaty od Prezesa GUM zezwolenie na prowadzenie dziatalnos$ci gospodar-
czej w zakresie instalacji, naprawy lub sprawdzania tachograféw samochodowych;

— 77 podmiotow, ktore uzyskaty od Prezesa GUM zezwolenie na prowadzenie warsztatu w zakresie
instalacji, w tym aktywacji, napraw oraz sprawdzania tachograféw cyfrowych;

— 6 podmiotéw posiadajacych upowaznienia Prezesa GUM do legalizacji ponownej przyrzadéw po-
miarowych;

— 4 podmioty posiadajace upowaznienia Prezesa GUM do legalizacji pierwotnej przyrzadéw pomia-
rowych.

W 34 podmiotach stwierdzono nieprawidtowosci.

Na wykresie nr 5 przedstawiono liczby skontrolowanych upowaznionych podmiotéw w poszczegdlnych
OuM.
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Liczba podmiotow

m Skontrolowane podmioty u Zakwestionow. Podmioty

Wykres nr 5. Skontrolowane podmioty upowaznione w OUM

Realizacje rocznego planu kontroli w tym zakresie przedstawia tabela nr 3

Kontrole podmiotéw Kontrole podmio-

posiadajacych upo-  tow posiadajacych o/ ) o nania
(

Wyszczegodlnienie waznienie Prezesa upowaznienie Pre-
GUM -planna 2020 zesa GUM - wyko- planu
r. nanie w 2020 r.

OUM Warszawa 43 33 76,7%
OUM Krakéw 49 52 106,1%
OUM Wroctaw 31 20 64,5%

OUM Poznan 28 2 7,1%
OUM Katowice 31 25 80,6%
OUM Gdansk 17 3 17,6%
OUM todz? 11 5 45,4%
OUM Bydgoszcz 10 18 180,0%
OUM Szczecin 12 12 100%
OUM Biatystok 21 10 47,6%
OGOLEM 253 180 71,1%

Tabela nr 3. Realizacja rocznego planu kontroli podmiotéw posiadajacych upowaznienie Prezesa GUM
Gtowny

Urzad
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IIl. Kontrole podmiotow paczkujgcych

W 2020 r. kontrolg objeto 1723 partie towaréow paczkowanych uznanych przez podmiot paczkujacy za
spetniajgce wymagania okreslone w ustawie. W wyniku przeprowadzenia testu referencyjnego zakwe-
stionowano 19 partii (1,1%).

Inspektorzy z Okregowych Urzedéw Miar przeprowadzili u podmiotéw paczkujacych 234 kontroli pla-
nowych i 435 kontroli doraznych, natomiast inspektorzy z Wydziatéw Zamiejscowych Okregowych
Urzedow Miar przeprowadzali wytacznie kontrole dorazne (733).

Tabela nr 4 przedstawia podsumowanie tych dziatan.

Kontrole wykonane na terenie OUM

OuM OUM WZ OUM
b b b Suma DS KP
Warszawa 41 14 124 179 43 5
Krakow 6 18 81 105 1
Wroctaw 19 19 108 146 9
Poznan 34 125 78 237 16 2
Katowice 31 77 27 135 5 5
Gdansk 26 65 41 132 4
£6dz 4 59 57 120 20 12
Bydgoszcz 29 23 100 152 4
Szczecin 35 15 77 127 0
Biatystok 9 20 40 69 10
Ogétem 234 435 733 1402 107 41

Tabela nr 4. Kontrole podmiotéw paczkujacych

Gdzie: P - kontrole planowe; D - kontrole dorazne; DS - dziatania sprawdzajgce; KP - kontrole podjete,
ktére nie doszty do skutku.

Kontrole planowe, zgodnie z ustawg o towarach paczkowanych, dotycza tylko podmiotéw paczkuja-
cych oznaczajacych towary znakiem ,e”. W ramach kontroli planowych skontrolowano 233 systemy
kontroli wewnetrznej ilosci towaru paczkowanego stosowanych przez podmiot paczkujacy, nie zakwe-
stionowano zadnego. Podczas kontroli planowych sprawdzono 488 partii towaréw paczkowanych,
z czego zakwestionowano 3 (0,61%). Przeprowadzone kontrole dorazne umozliwity ocene paczkowania
produktéw u przedsiebiorcéw, ktérych paczkowanie budzito zastrzezenia Inspekcji Handlowej i Inspek-
cji Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych oraz konsumentéw. W ramach kontroli doraz-
nych skontrolowano 1235 partii towaru paczkowanego, z czego zakwestionowano 16 (1,29%). Podczas
kontroli doraznych oceniono takze 464 systemy kontroli wewnetrznej ilosci towaru paczkowanego
stosowanych przez podmiot paczkujacy, z czego zakwestionowano 11 (2,37%).

Gtéwng przyczyna zakwestionowania partii byto przede wszystkim to, ze $rednia ilo$¢ rzeczywista to-

waru paczkowanego byta mniejsza od wartosci kwalifikujacej (lub ilosci nominalnej Qn towaru paczko-

wanego deklarowanej na opakowaniu), a ponadto:

—  liczba towaréw w prébce o btedzie z zakresu od Qn-T1 do Qn-2T1 przekraczata warto$¢ dopuszczal-
ng,
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—  w kontrolowanej probce wystepowaty towary, ktérych btad przekraczat wartosc 2Ti.

Oznaczenia Qn i T1 oraz warto$¢ kwalifikujaca zostaty okreslone w § 1 ust. 2'i 3 oraz w § 6 ust. 3 za-
tacznika nr 2 do ustawy o towarach paczkowanych.

W zakresie przestrzegania ustawy - Prawo o miarach kontrolg objeto wszystkie przyrzady pomiarowe
stosowane w systemie kontroli wewnetrznej ilosci towaru paczkowanego tj. 3692 sztuki, zakwestiono-
wano 12 sztuk (0,35%).

W przypadku 157 kontroli (tj. 11,2% wszystkich kontroli) stwierdzono naruszenia ustawy o towarach
paczkowanych i/lub ustawy - Prawo o miarach, w wyniku czego wydano zalecenia pokontrolne. Zale-
cenia dotyczyty 204 przypadkéw naruszenia przepiséow, m.in.: niewtasciwego stosowania przyrzadéw
pomiarowych, niewtasciwego stosowania oznakowan i jednostek miar na towarach paczkowanych lub
sprawdzona partia nie spetniata wymagan dopuszczenia do obrotu.

Na winnych naruszenia przepiséow ustawy Prawo o miarach i ustawy o towarach paczkowanych nato-
zono 38 mandatéw karnych na kwote 7250,00 zt oraz udzielono 6 pouczen.

Za czynnosci zwigzane z kontrolami planowymi oraz doraznymi (w przypadku wyniku negatywnego)
zostaty pobrane optaty zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Gtowny
Urzad
Miar
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IIl. Kontrole w zakresie przetworstwa, naprawy i obrotu wyroba-
mi z metali szlachetnych

W 2020 roku zespoty kontrolne administracji probierczej wykonaty 133 kontrole w miejscach prze-
twérstwa, naprawy lub obrotu wyrobami z metali szlachetnych, w tym 104 kontrole w miejscach obro-
tu i 29 kontroli w miejscach wytwarzania, przetworstwa, naprawy i obrotu.

Na obszarze dziatania Okregowego Urzedu Probierczego w Warszawie wykonano 64 kontrole jedno-
stek, w tym 47 kontroli w miejscach obrotu i 17 kontroli w miejscach wytwarzania, przetwérstwa, na-
prawy i obrotu.

Na obszarze dziatania Okregowego Urzedu Probierczego w Krakowie skontrolowano 69 jednostek,
w tym 57 miejsc obrotu i 12 miejsc wytwarzania, przetwoérstwa, naprawy i obrotu.

Wykonane kontrole probiercze przedstawia wykres nr 6.
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Wykres nr 6. Kontrole probiercze

Ogétem w 2020 roku we wszystkich skontrolowanych jednostkach zakwestionowano i wycofano

z obrotu, w drodze decyzji administracyjnej, tacznie 603 sztuk wyrobdw oferowanych do sprzedazy

(385 wyrobow ztotych i 218 wyrobdéw srebrnych), w tym:

— pracownicy OUP w Warszawie zakwestionowali ogétem 452 sztuk wyroboéw oferowanych do
sprzedazy, w tym: 302 szt. wyrobow ze ztota i 150 szt. ze srebra;

— pracownicy OUP w Krakowie zakwestionowali ogétem 151 sztuk wyrobéw oferowanych do sprze-
dazy, w tym: 83 szt. ztotych wyrobdéw i 68 szt. wyrobow srebrnych.
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Zakwestionowane przez okregowe urzedy probiercze wyroby z metali szlachetnych przedstawia wy-
kres nr 7.
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Wykres nr 7. Zakwestionowane wyroby

Kontrolujacy za nieprzestrzeganie przepiséw ustawy Prawo probiercze natozyli 36 mandatéw karnych
na taczng kwote 9400,00 zt. Osiem spraw skierowano do sadu oraz jeden wniosek do prokuratury.

Roczny plan kontroli probierczych zrealizowano w 17,7%.
Okregowy Urzad Probierczy w Warszawie zrealizowat roczny plan kontroli w 16,0%.

Okregowy Urzad Probierczy w Krakowie zrealizowat roczny plan kontroli w 19,7%.

Gtowny
Urzad
Miar
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PODSUMOWANIE

Celem prowadzonej sprawozdawczosci jest m.in. przygotowanie informacji o stanie dziatan w zakresie
sprawowanego nadzoru Prezesa Gtéwnego Urzedu Miar nad przestrzeganiem przepiséw prawa przez
podmioty kontrolowane jak réwniez jednostki nadzorowane oraz zaspokojenie potrzeb informacyjnych
odbiorcom zainteresowanym funkcjonowaniem administracji miar i administracji probiercze;.

Zgodnie z zakresem swoich kompetencji Biuro Nadzoru i Kontroli prowadzi cykliczng sprawozdaw-
czo$¢, w oparciu o sprawozdania OUM i OUP, w ktérej prezentowane s3g informacje z zakresu nadzoru
Prezesa GUM nad przestrzeganiem przepiséw ustaw: Prawo o miarach, Prawo Probiercze, o towarach
paczkowanych i o tachografach.

Niniejsze sprawozdanie jest corocznym podsumowaniem dziatalnosci kontrolnej w 2020 roku dziesie-
ciu Okregowych Urzedéw Miar i dwoéch Okregowych Urzedéw Probierczych.

Prowadzone dziatania nadzorcze maja na celu sprawdzanie i promowanie przestrzegania w kraju obo-
Wigzujacego prawa z zakresu administracji miar i administracji probierczej, gtéwnie w trosce o ochrone
bezpieczenstwa obrotu gospodarczego i praw konsumenta.

Przygotowane przez:

Biuro Nadzoru i Kontroli
Wydziat Nadzoru
Gtéwny Urzad Miar





